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Prywatna opinia uzupetniajgca w sprawie
0 orzeczenie zakazu prowadzenia
dziatalnosci gospodarczej wobec cztonka
zarzadu spotki akcyjnej notowanej na
gietdzie

V | W VI 2016 r. biegly prywatny Marcin Kubiczek
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0 orzeczenie zakazu prowadzenia dziatalnosci
gospodarczej, toczonej wobec cztonka zarzadu

spofki akcyjnej notowanej na gietdzie, w mys| art.

373 PU [w brzmieniu obowigzujgcym do dnia
31.12.2015r.].

Przedmiotem opinii uzupetniajgcej stato sie wszechstronne ustosunkowanie do wydanej
w sprawie opinii biegtego sgdowego, a to na okolicznos¢ oceny poprawnos$ci
wywiedzionych w opinii sgdowej wnioskow korncowych, w zakresie momentu materializacji
wzgledem cztonka zarzgdu spétki akcyjnej obowigzku, o ktérym w art. 21 PU [terminowe

ztozenie wniosku o ogtoszenie upadtosci].

Tym razem bieglty prywatny przedstawit rozwazania ogniskujgce sie w szczegdlnosci na
przestance majagtkowej [art. 11 ust. 2 PU], bowiem w jego ocenie biegly sgdowy przyjat
btedng forme jej stosowania. Gtownym btedem biegtego sgdowego byto bowiem
uwzglednienie w poczynionym rachunku testowym zaréwno rezerw, jak i rozliczen
miedzyokresowych, co doprowadzito do znieksztatconych ustalen w zakresie momentu
materializacji niewypfacalnoéci. Biegty prywatny podkreslit, iz rachunek testowy nie
powinien by¢ mechanicznym odwzorowaniem warto$ci bilansowych aktywow i pasywow,
ale winien zmierza¢ do uchwycenia mozliwie najwierniej rzeczywistej relacji miedzy
faktycznymi zobowigzaniami i faktycznym majgtkiem dtuznika. W celu uzasadnienia
przedmiotowej konstatacji przywotano w treSci opinii uzupetniajgcej stanowisko
przedstawicieli doktryny oraz orzecznictwo, z ktoérych jednoznacznie wynika, iz rachunek

testowy winien uwzglednia¢ wytgcznie faktycznie istniejgce na dzien badania zobowigzania,
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a nie te znajdujgce sie w bilansie pod pozycjami ,rozliczenia miedzyokresowe” oraz
.rezerwy”, ktére nie zawierajg w sobie zobowigzanh istniejgcych w sensie cywilistycznym,
a stanowig wytgcznie swoistg antycypacje potencjalnych, ale niepewnych zdarzen, bedgc

pewnego rodzaju kreacjg ksiegowa.

Biegty prywatny wskazat rowniez w tresci opinii uzupetniajgcej, iz bieglty sagdowy przyjat
btedng optyke w zakresie dnia, w ktorym dluznik dowiedziat sie o materializacji stanu
niewyptacalnosci. Podkres$lono, iz test wyptacalnosci majgcy ustali¢, albo tez zaprzeczyc¢
niewyptacalnosci dtuznika mozliwy jest do przeprowadzenia dopiero po tzw. ksiegowym
zamknieciu miesigca [obliczenie zobowigzan podatkowych, handlowych, a takze ujawnienie
w ksiegach rachunkowych zaistniatych zdarzen gospodarczych (np. wykonanie zobowigzan
w poprzednim miesigcu, otrzymane sptaty od podmiotéw zobowigzanych pienieznie wobec
dtuznika, wynikajgcych z czynnosci sprzedazowych, wyptata wynagrodzen, naliczenie ZUS,
etc.)], o ile stan taki nie wynika z nagtych i niedajgcych sie przewidzie¢ zdarzen,

natychmiast powodujgcych stan niewyptacalnosci.

W konkluzjach opinii uzupetniajgcej, biegty prywatny przedstawit raz jeszcze syntetyczng
ocene sytuacji ekonomiczno-finansowej spoétki w istotnym dla sprawy okresie, wskazujgc na
czynniki, ktére determinujg konieczno$¢ przyjecia, iz wniosek o ogtoszenie upadtosci
ztozony zostat w terminie, a tym samym, iz brak jest podstaw do orzeczenia zakazu,
o ktéorym w art. 373 PU.
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