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Opinia w zakresie dziatan dtuznika
w stanie zagrozenia niewyptacalnoscig
w kontekscie typizacji art. 300 KK

[przywotane normy prawne: art. 300 KK, art. 1 PU]

W V.2015 r. biegty sgdowy Marcin Kubiczek wydat
na piSmie opinie sgdowg przed Sgdem Rejonowym

dla  Warszawy-Srédmiescia w  Warszawie

w sprawie karnej oskarzonych z art. 300 Kodeksu
\Q\ Karnego, ktoérzy petnili funkcje zarzgdcze w spétce

\'3(63\ , Prawa handlowego.

Warto przypomnie¢, iz w my$l art. 300 KK karze podlega ten, kto w razie grozgcej mu
niewyptacalnosci lub upadtosci, udaremnia lub uszczupla zaspokojenie swojego wierzyciela
przez to, ze usuwa, ukrywa, zbywa, darowuje, niszczy, rzeczywiscie lub pozornie obcigza
albo uszkadza sktadniki swojego majgtku. Subsumpcja okreslonego stanu faktycznego
w ramy typizacji przywotanej normy prawnej wymaga niewatpliwie poczynienia szeregu
ustalen o charakterze ekonomiczno-finansowym. Nalezy nie tylko ustali¢, czy oskarzony
dziatat w stanie zagrozenia niewyptacalnoscig lub upadtoscig, ale i przeanalizowaé
charakter jego dziatann pod katem ekonomicznych skutkéw, rzeczywistych konsekwenciji
oraz obiektywnie istniejgcych mozliwosci zaspokojenia wierzycieli. Za kluczowg nalezy
uznac¢ rowniez koniecznos¢ ustalenia, czy okreslone dziatania rzeczywiscie doprowadzity
do pokrzywdzenia wierzycieli, bowiem nie kazda czynnos¢ zbycia majgtku prowadzi¢ musi

do pokrzywdzenia wierzycieli.

W ramach przedmiotowej opinii sgdowej ekspert przeanalizowat sytuacje spotki akcyjnej
zarzgdzanej przez oskarzonych, ustalajgc strukture oraz wysokos¢ istniejgcych zobowigzan
w dacie dokonania czynnosci objetych aktem oskarzenia, a takze przedstawit stan
majgtkowy przedsiebiorstwa wraz z syntetyczng analizg w zakresie ewentualnej
materializacji w zastanym stanie faktycznym stanu niewyptacalnosci lub zagrozenia
niewyptacalno$cig lub upadtoscig. Biegty sgdowy dokonat przy tym swoistej implementac;i
regulacji prawa upadifosciowego i naprawczego [chociazby art. 1 Rozporzgadzenia
Prezydenta z dnia 24.10.1934 r.- Prawo upadtosciowe] w ramy typizacji prawnokarnej [300

KK], proponujgc adekwatng wyktadnie oraz wtasciwg metodologie ujednolicania pojec,
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w sposob umozliwiajgcy unikniecie btedu ekwiwokaciji.

Biegly sadowy poczynit rowniez ustalenia w zakresie predykcji stanu faktycznego,
w sytuaciji, w ktorej nie dosztoby do zachowan objetych przedmiotowym aktem oskarzenia.
Taki model badawczy umozliwit sformutowanie uzasadnionych twierdzen w zakresie
powstania lub braku szkody wierzycieli wskutek objetych aktem oskarzenia dziatan
oskarzonych, a to w celu ewentualnego uwzglednienia powyzszej okolicznosci w toku

przedmiotowego postepowania karnego przez sktad orzekajgcy w sprawie.

Biegty sadowy ustosunkowat sie rowniez do szeregu innych kwestii wskazanych
enumeratywnie przez Sgd w zleceniu sporzgdzenia opinii sgdowej, miedzy innymi
wypowiadajgc sie co do obiektywnej mozliwos¢ przeprowadzenia egzekucji singularnej
z okreslonych sktadnikow majatku badanej spoétki w relewantnym dla sprawy czasie lub tez
do majatkowych skutkéw dokonania przez oskarzonych okreslonych czynnosci prawno-

faktycznych [uszczuplenie masy majgtkowej lub jego brak].

Do przedmiotowe] opinii sgdowej biegly dotgczyt szereg zatgcznikow, takich na przyktad
jak: streszczenie wybranych elementow spraw zwigzkowych, wykazy pogrupowanych
rodzajowo tytutdw wykonawczych, wykazy naleznosci dtuznej spofki, specyfikacja istotnych

dla sprawy umoéw oraz zabezpieczeh ustanowionych na nieruchomosciach dtuznika.

W konkluzji przedmiotowej opinii biegty sadowy wskazat m.in., iz wniosek o ogtoszenie
upadtodci co prawda zostat ztozony przez reprezentanta badanej spétki z uchybieniem
terminu, jednakze biorgc pod uwage stopien ustanowionych zabezpieczen na majgtku
spotki oraz strukture nagromadzonych aktywow uznac¢ nalezy, ze uchybienie to ostatecznie
nie miato wptywu na stopien zaspokojenia wierzycieli niezabezpieczonych na majatku

spotki.

Majac na wzgledzie powyzsze, warto skonkludowag, iz ocena materializacji znamion czynu
zabronionego spenalizowanego w art. 300 KK tworzy szerokg przestrzen dla niezbednych
interpretacji ekonomicznych, a wsparcie eksperta z zakresu finanséw i rachunkowos$ci
moze okazac sie nie tylko waznym elementem strategii procesowej, ale i warunkiem sine

qua non poczynienia miarodajnych ustalen w sprawie.
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