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Rozstrzygniecie sprawy z udziatem
biegtego prywatnego Marcina Kubiczka,
uwzgledniajgce zagadnienie liczenia
terminu przedawnienia w sprawach z art.
299 KSH

' ! W dniu 17.02.2016 r. zapadt wyrok Sadu Il
. ' ~ instancji, tj. Sgdu Apelacyjnego w Katowicach,
- w sprawie z art. 299 KSH, w ktérej ekspert
I L—" : Marcin  Kubiczek opiniowat jako biegty

' N prywatny. Przedmiotowe orzeczenie pozostaje
PN YN

o tyle istotne, iz zawiera rozstrzygniecie waznej
kwestii prawnej w zakresie sposobu liczenia

terminu przedawnienia roszczenia wierzyciela w kontekscie art. 299 KSH.

Nalezy zauwazy¢ bowiem, iz zgodnie z dominujgcg linig orzeczniczg, odpowiedzialnos¢
wynikajgca z art. 299 KSH ma charakter odszkodowawczy, a nie gwarancyjny, zatem
zastosowanie znajduje art. 442" ust. 1 KC, w mysl ktérego roszczenie o naprawienie szkody
wyrzgdzonej czynem niedozwolonym ulega przedawnieniu z uptywem lat trzech od dnia,
w ktorym poszkodowany dowiedziat sie o szkodzie i o osobie obowigzanej do jej
naprawienia. Zagadnienie to nabiera szczegdlnej wagi w kontekscie instytucji
i mechanizméw prawa upadtosciowego, bowiem w praktyce czesto brak jest zgody stron
procesowych co do ustalenia precyzyjnego momentu postepowania upadtosciowego,
w  ktérym  wierzyciel upadtego podmiotu  dowiedziat sie o  szkodzie
- polegajgcej na czesSciowym lub catkowitym braku zaspokojenia w toku egzekucji
uniwersalnej - uprawniajgcej do wystgpienia z roszczeniem na podstawie art. 299 KSH.
W realiach niniejszej sprawy, Sad | instancji przesadzit, iz momentu, w ktérym wierzyciel
dowiedziat sie o zaistnieniu szkody, tj. o tym, iz egzekucja wobec spotki bedzie
nieskuteczna, nalezy upatrywaé w dniu zatwierdzenia przez Sedziego Komisarza planu
podziatu funduszy masy upadtosci diuznej spétki. W ocenie Sadu, to od tego wtasnie

momentu rozpoczyna bieg 3-letni okres przedawnienia.
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Sad Il instancji podzielit optyke Sadu | instancji, podkreslajgc, iz juz w momencie
zatwierdzenia przez Sedziego Komisarza planu podziatu funduszy masy upadtosci diuznej
spotki, powod (w postepowaniu z art. 299 KSH) winien mie¢ swiadomo$¢ w jakiej czesci
bedzie zaspokojony przez dtuznika podstawowego (upadtg spotke) i ze reszte nalezno$ci
bedzie musiat ewentualnie dochodzi¢ od cztonkéw zarzadu tej spotki. Sad ten wskazat
réwniez, iz nie sposob podzieli¢ twierdzenia, jakoby o szkodzie wierzyciel mégt dowiedzie¢
sie dopiero z chwilg wydania postanowienia o zakonczeniu postepowania upadtosciowego

— czynnosci ta ma bowiem w ocenie Sadu raczej charakter formalno-techniczny.

Warto doda¢, iz ekspert Marcin Kubiczek sporzadzit w przedmiotowej sprawie opinie
eksperckg, majgca na celu miedzy innymi kwantyfikacje ewentualnej szkody wierzyciela
w normatywnych ramach art. 299 KSH. W wiekszosci stanow faktycznych problematyka
zagadnien ekonomiczno-prawnych, lokujgcych sie chociazby w obszarze ustalenia
wtasciwego momentu na ztozenie wniosku o upadtos¢ lub kwantyfikacji szkody wierzyciela,
wymaga wiedzy specjalnej, skutkujgc tym samym koniecznoscig przedstawienia do akt

sprawy ekspertyz sporzgdzonych przez biegtych.

Bartosz Sokot

Prawnik. Mtodszy partner w Biurze Doradcy Restrukturyzacyjnego Marcina Kubiczka.
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