Opinia ekspercka w przedmiocie ustalenia
momentu powstania niewyptacalnosci spofki
akcyjne] dziatajgce] na szerokg skale
w branzy IT

Uprzejmie informujemy, ze biegty Marcin Kubiczek
wraz z zespotem Kancelarii sporzadzit opinie
ekspercka, w ktérej na podstawie
przeprowadzonych czynnos$ci analitycznych ustalit,
czy wniosek o ogtoszenie upadtosci spotki akcyjnej

dziatajgcej na szerokg skale w branzy IT ztozony

zostat w terminie okreslonym w art. 21 ust. 1 Prawa

upadtosciowego.

W realiach niniejszej sprawy, biegty dokonat analizy sytuacji ekonomiczno-finansowej spotki
akcyjnej z ostatnich kilku lat dziatajgcej miedzy innymi w branzy niewyspecjalizowane;j
sprzedazy hurtowej, informatycznej i telekomunikacyjnej. Celem przeprowadzonych przez
biegtego ustalen byto udzielenie odpowiedzi, czy i kiedy zmaterializowaty sie przestanki

niewyptacalno$ci.

W ramach przyblizenia tematu warto odwotac sie do przepisow Prawa upadtoSciowego, ktore
w art. 11 definiuje dwie przestanki niewyptacalnosci: (1) ptynnosciowg oraz (2) majatkowa.
Plynnosciowa oznacza trwatg utrate zdolnosci do wykonywania wymagalnych zobowigzan
pienieznych. Natomiast majgtkowa polega na odpowiednio skonstruowanym zestawieniu
majatku i zobowigzan spotki — po 24 miesigcach nadwyzki dtugéw nad majatkiem nalezy mowic

0 wypetnieniu sie majgtkowej przestanki niewyptacalnosci.

W ramach sporzgdzonej opinii eksperckiej dokonano swoistego przeglagdu prawno-

Kubiczek i Wspdlnicy sp. z 0.0.

ul. Francuska 34
40-028 Katowice
+48 32 308 0000

ul. Bagno 2/221 NIP: 9542795070
00-112 Warszawa REGON: 380871269

48221220250 Sad Rejonowy Katowice-Wschod w Katowicach

info@kubiczekm.com XVII Wydziat VIII Gospodarczy — Nr KRS 0000742548
kubiczekm.com Kapitat zaktadowy 5 000,00 zt



ekonomiczno-faktycznej sytuacji spétki w przedpolu zlozenia wniosku o upadto$¢ oraz w latach
poprzedzajgcych ztozenie wniosku, co umozliwito wywiedzenie, czy wniosek o upadtos¢ ztozony
zostat w terminie. Nalezy podkresli¢, ze badanie niewyptacalnosci jest zadaniem ztozonym
i wielowymiarowym, winnym uwzglednia¢ catoksztatt sytuacji dtuznika w réznych kontekstach
prowadzonej dziatalnosci gospodarczej, gdyz uproszczona i redukcyjna maetodyka badawcza

doprowadzi¢ moze do niepetnych lub wrecz nieprawdziwych wnioskow.

Przepisy powszechnie obowigzujgcego prawa okreslajg konsekwencje, ktére grozg za

niezgtoszenie wniosku o ogtoszenie upadtosci w odpowiednim terminie, a sg to m. in.:

= art. 116 ustawy Ordynacja Podatkowa - cztonkowie zarzadu w razie spetnienia sie
okreslonych przestanek, w przypadku niedotrzymania terminu ztozenia wniosku
0 ogtoszenie upadtosci, odpowiadajg solidarnie catym swoim majgtkiem za zalegtosci
podatkowe spotki,

= art. 21 ust. 3 ustawy Prawo UpadtosSciowe — osoby zobowigzane do ztozenia wniosku
o upadto$¢ w terminie, w razie spetnienia sie okreslonych przestanek, ponoszg
odpowiedzialno$¢ za szkode wyrzgdzong wskutek nieztozenia wniosku o ogtoszenie
upadtosci w terminie,

= art. 586 Kodeksu Spotek Handlowych - cztonek zarzadu spétki albo likwidator podlega
grzywnie, karze ograniczenia wolnosci albo pozbawienia wolnosci do roku czasu
w sytuacji niezgtoszenia wniosku o upadtos¢ spotki handlowej pomimo powstania

warunkoéw uzasadniajgcych wedtug przepiséow upadtosci spofki.

Kancelaria Kubiczek i Wspdlnicy posiada bogate doswiadczenie w sprawach dotyczgcych
odpowiedzialno$ci z art. 299 KSH oraz 116 OrPod, sporzgdzajac opinie eksperckie dla cztonkéw
zarzgdu podmiotéw z réznych branz czesto o szerokiej skali dziatania, a takze dla Sgdéw

w postepowaniach cywilnych i karnych.

Bartosz Sokot
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