sygn. akt OP10/GU/29/2022

Postanowienie

Dnia 5 pazdziernika 2022 r.

Sad Rejonowy w Opolu, V Wydziat Gospodarczy Sekcja ds Upadtosciowych i
Restrukturyzacyjnych,

w skladzie:
Przewodniczacy:
asesor sgdowy Anna Wydra
Sedziowie:
sedzia Piotr Stanistawiszyn
sedzia Liliana Krukowska
po rozpoznaniu w dniu 5 pazdziernika 2022 r. w Opolu,
na posiedzeniu niejawnym

sprawy o ogloszenie upadiosci z wniosku cztonka zarzadu dluznika, ktorym jest KASTEL
GREETINGS SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOS‘CIA Spotka z ograniczong
odpowiedzialnoscia,

postanawia



Nowo

. oglosi¢ upadto$é¢ diuznika, ktorym jest KASTEL GREETINGS SPOLKA Z

OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA Spotka z ograniczona odpowiedzialnoscia,
KRS 0000419268, siedziba: Lambinowice, adres ul. Fabryczna 2, 48-316
Lambinowice, NIP 7532430615;

oddali¢ wniosek kuratora spoétki o zatwierdzenie warunkéw sprzedazy z dnia 19
sierpnia 2022 r.

. wezwac wierzycieli upadiego do zgloszenia wierzytelnosci syndykowi za

posrednictwem systemu teleinformatycznego obstugujacego postepowanie sadowe,
w terminie trzydziestu dni od dnia obwieszczenia postanowienia o ogloszeniu
upadtosci w Rejestrze; dla wierzycieli, o ktorych mowa w art. 216aa ust. 1 ustawy z
dnia 28 lutego 2003 r. Prawo upadtosciowe, wskaza¢ adres do zgloszenia
wierzytelnosci syndykowi: brakWartosci;

. wezwac osoby, ktorym przystuguja prawa oraz prawa i roszczenia osobiste cigzace

na nieruchomosci nalezacej do upaditego, jezeli nie zostaly ujawnione przez wpis w
ksiedze wieczystej, do ich zglaszania syndykowi za posrednictwem systemu
teleinformatycznego obstugujacego postepowanie sgdowe w terminie trzydziestu dni
od dnia obwieszczenia postanowienia o ogloszeniu upadtosci w Rejestrze pod
rygorem utraty prawa powolywania sie na nie w postepowaniu upaditosciowym; dla
wierzycieli, o ktorych mowa w art. 216aa ust. 1 ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. Prawo
upadtosciowe, wskazac adres do zgloszenia praw oraz praw osobistych i roszczen
cigzacych na nieruchomosci syndykowi: brakWartosci;

stwierdzi¢, ze funkcje sedziego komisarza bedzie petnit referendarz sadowy ;
stwierdzi¢, ze funkcje zastepcy sedziego komisarza bedzie petnit sedzia;
wyznaczy¢ syndyka, ktorego funkcje bedzie petni¢: Marcin Mirostaw Kubiczek
(numer licencji 244);

wskazac, ze podstawg jurysdykcji sadow polskich jest art. 3 ust.1 Rozporzadzenia
Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2015/848 z dnia 20 maja 2015 r. w sprawie
postepowania upadtosciowego (Dz. U. UE. L. z 2015 r. Nr 141, str. 19 z pézn. zm.), a
postepowanie ma charakter glowny.

obcigzy¢ dluznika kosztami postepowania.

UZASADNIENIE



Pismem z dnia 23 lutego 2022 r. czlonek zarzadu dtuznika, ktorym jest KASTEL
GREETINGS SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA wnidst o ogloszenie
upadiosci. W dniu 19 sierpnia 2022 r. kurator spoétki ztozyt do tut. Sadu wniosek w trybie
art. 56a ustawy Prawo Upadtosciowe ( dalej : p.u.). Tymczasowy Nadzorca Sadowy w
piSmie z dnia 31 sierpnia 2022 r. pozytywnie zaopiniowat wniosek.

Sad ustalil co nastepuje:

Dtuznik jest niewyplacalny, gdyz utracit zdolnos¢ do wykonywania swoich
wymagalnych zobowiazan pienieznych. Diuznik nie wykonuje swoich wymagalnych
zobowigzan wobec wiecej niz jednego wierzyciela. OpdZznienie w wykonywaniu jego
wymagalnych zobowiazan pienieznych przekracza trzy miesiace. Dluznik jest
niewyptacalny, gdyz utracit zdolno$¢ do wykonywania swoich wymagalnych zobowigzan
pienieznych. Dluznik nie wykonuje swoich wymagalnych zobowigzan wobec wiecej niz
jednego wierzyciela.

. Dluznik nie jest uczestnikiem systemu ptatnosci lub systemu rozrachunku
papierow wartosciowych w rozumieniu ustawy z 24 sierpnia 2001 roku o ostatecznosci
rozrachunku w systemach ptatnosci i systemach rozrachunkow papierow wartosciowych
oraz zasadach nadzoru nad tymi systemami (Dz. U. z 2013 r., poz. 246 i 1036).Dtuznik nie
jest spotka publiczna w rozumieniu przepisow ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o ofercie
publicznej i warunkach wprowadzania instrumentéw finansowych do zorganizowanego
systemu obrotu oraz o spotkach publicznych (Dz. U. nr184, poz. 1539).

(bezsporne)

Na majatek spotki KASTEL GREETINGS SPOLKA Z OGRANICZONA
ODPOWIEDZIALNOSCIA skladaja sie :

a) nieruchomosci:

- prawo uzytkowania wieczystego nieruchomosci gruntowej w granicach dziatek o nr
ewidencyjnych 449/23, 449/24 AM-1, obreb Lambinowice, gmina Lambinowice, powiat
nyski i powierzchni tagcznej 4.138 mkw oraz prawo wtasnosci budynkow produkcyjno-
magazynowych stanowigcych od gruntu przedmiot odrebnej wlasnosci. Przedmiotowa
nieruchomos$¢ potozona jest w Lambinowicach przy ul. Kolejowej 29. Dla nieruchomosci



prowadzona jest ksiega wieczysta nr OP1N/00084865/7 przez Sad Rejonowy w Nysie,
Wydzial V Ksigg Wieczystych. Wartos¢ rynkowa w/w praw okreslona zostata przez
biegtego na kwote: 1.273.000 ztotych /netto/ /stownie: milion dwiescie siedemdziesiat trzy
tysiace ztotych/

- prawo uzytkowania wieczystego nieruchomosci gruntowej niezabudowanej w granicach
dziatki o nr ewidencyjnym 746/1 AM-1, obreb Lambinowice, gmina Lambinowice, powiat
nyski i powierzchni 4.002 mkw. Przedmiotowa nieruchomos$¢ polozona jest w
Eambinowicach przy ul. Fabrycznej 1. Dla nieruchomos$ci prowadzona jest ksiega
wieczysta nr OP1N/00086996/8 przez Sad Rejonowy w Nysie, V Wydziat Ksigg
Wieczystych. Wartos¢ rynkowa w/w praw okreslona zostala przez bieglego na kwote:
166.000 zlotych /netto/ /stownie: sto szesc¢dziesiat szesc¢ tysiecy ztotych/

b) ruchomosci: - ruchome $rodki trwate w spoice stanowi wyspecjalizowany sprzet do
prowadzenia dziatalnosci zwiazanej z produkcja pozostatych wyrobow z papieru i tektury
oraz opakowan z tworzyw sztucznych. Na park maszynowy skladaja sie miedzy innymi
kociol weglowy, krajarka do papieru, maszyna tekstylna, tasma transportujaca, regaty. -
srodki transportu — spotka posiada tylko jeden srodek transportu tj. wozek widlowy
Daewoo B15T. - zapasy — na zapasy skladaja sie materialy stuzace do prowadzenia
dziatalnosci zwiazanej z produkcja pozostatych wyrobdéw z papieru i tektury oraz
opakowan z tworzyw sztucznych.

Stosownie do raportu z wyceny posiadane przez spoéike zapasy sa catkowicie
bezwartosciowe.

Wartos¢ rynkowa w/w ruchomosci okreslona zostata przez bieglego na kwote: 74.800
zlotych /netto/ /stownie: siedemdziesiat cztery tysiace osiemset ztotych/

c) wartosci niematerialne i prawne: - spotka w bilansie sporzadzonym za lata 2020 i 2021
wykazata wartos¢ wartosci niematerialnych i prawnych w kwocie 14,98 ztotych.

Biegly nie potwierdzit istnienia tego sktadnika majatku.

d) naleznosci: W zlozonym wniosku o ogloszenie upadiosci wnioskodawca wymienit
istnienie 9 dtuznikéw spotki z zobowiazaniami w kwocie ok. 20.000 zlotych. Istnienie w/w
naleznosci nie zostato potwierdzone.

e) srodki pieniezne: Nie ujawniono w toku postepowania zabezpieczajacego.



Biegly wskazal ponadto, ze warto$¢ rynkowa udziatow spoétki Kastel Greetings sp. z o.0.
jest ujemna i wynosi: (-) 3.847.000 ztotych.

Z kolei na sktadniki majatkowe Dituznika objete wnioskiem o zatwierdzenie warunkéw
sprzedazy zgodnie z art. 56 a p.u. zlozyly sie nastepujace nieruchomosci :

- Prawo uzytkowania wieczystego nieruchomosci gruntowej niezabudowanej w granicach
dziatki o nr ewidencyjnym 746/1 AM—1, obreb Lambinowice, gmina Lambinowice, powiat
nyski i powierzchni 4 002 m2 . Przedmiotowa nieruchomos¢ polozona jest w
Fambinowicach przy ulicy Fabrycznej 1. Dla nieruchomosci prowadzona jest ksiega
wieczysta nr OP1N/00086996/8 przez Sad Rejonowy w Nysie, V Wydzial Ksigg
Wieczystych;

o wartosci 166 000 zl netto

- Prawo uzytkowania wieczystego nieruchomosci gruntowej w granicach dziatek o nr
ewidencyjnych 449/24 AM—1, obreb Lambinowice, gmina Lambinowice, powiat nyski i
powierzchni 2 362 m2 oraz prawo wiasnosci budynkow produkcyjno-magazynowych,
stanowigcych od gruntu przedmiot odrebnej wlasnosci. Przedmiotowa nieruchomosc¢
polozona jest w Lambinowicach przy ulicy Kolejowej 29. Dla tej nieruchomosci
prowadzona jest ksiega wieczysta nr OP1N/00084865/7 przez Sad Rejonowy w Nysie,
Wydziat V Ksiag Wieczystych 1,

o wartosci 265 000 zt

Zgodnie z wykonang przez rzeczoznawce majatkowego Wojciecha Rogowskiego
wyceny z dnia 31 stycznia 2022 roku, zaktualizowanej w dniu 21 lipca 2022 roku oraz 1
wrzesnia 2022 r. taczna wartos¢ objetych wnioskiem i wyzej opisanych dziatek wynosi
431.000 ztotych.

W ramach wniosku kuratora zlozonego w trybie art. 56a p.u. zawieratl oferte
sprzedazy nieruchomosci objetych dziatkami 746/1 AM-1 oraz 449/24 AM-1 objetych KW
Nr OP1N/00084865/7 oraz OP1N/00086996/8, za cene netto 550.000,00 zl (wraz z
ewentualnym podatkiem VAT

Dowod: sprawozdanie TNS z dnia 13 kwietnia 2022 r. , aktualny opis i oszacowanie
majatku z dnia 1 wrzesnia 2022 r., wniosek o kuratora dtuznika z dnia 19 sierpnia 2022 r.



Powyzszy stan faktyczny sad ustalit na podstawie twierdzen czlonka zarzadu
spoiki przedstawionych we wniosku, dokumentéw dotgczonych do wniosku, a takze na
podstawie sprawozdania tymczasowego nadzorcy sadowego, aktualnej wyceny
sktadnikéw majatkowy spotki , ktore to nie byly kwestionowane przez kuratora dtuznika.
Wskazany materiat dowodowy nie budzi watpliwosci sadu.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Dla rozstrzygniecia wniosku o ogloszenie upadilosci w pierwszej kolejnosci
niezbedne jest ustalenie, czy sad polski posiada jurysdykcje krajowa do rozpoznania
sprawy. W tym celu konieczne jest okreslenie wlasciwej dla rozpoznawanej sprawy normy
jurysdykcyjnej z uwzglednieniem faktu, ze kwestia jurysdykcji krajowej jest uregulowana
zarowno w prawie upadlosciowym (art. 382 p.u.), jak i w Rozporzadzeniu Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) nr 2015/848 z dnia 20 maja 2015r. w sprawie postepowania
upadtosciowego (Dz. Urz. WE L 141 z 05.06.2015, str. 19) (dalej rowniez jako:
rozporzadzenie). Rozporzadzenie unijne obowigzuje w catosci i bezposrednio w polskim
systemie prawnym. Oznacza to, ze w sprawach objetych rozporzadzeniem i w zakresie w
nim uregulowanym majg zastosowanie przepisy rozporzadzenia z wylgczeniem
przepisow prawa polskiego, w tym rowniez z wylaczeniem przepisow prawa
upadiosciowego dotyczacych miedzynarodowego postepowania restrukturyzacyjnego.
Wskazany wyzej dualizm legislacyjny powoduje, ze dla zastosowania wiasciwej normy
jurysdykcyjnej sad najpierw musi ustali¢, czy rozpoznawana sprawa jest objeta zakresem
zastosowania rozporzadzenia w sprawie postepowania upadiosciowego. Zgodnie z pkt 23
zdanie pierwsze preambuly rozporzadzenia ww. rozporzadzenie pozwala na wszczecie
glownego postepowania upadilosciowego w panstwie czilonkowskim, w ktérym diuznik
posiada gtéowny osrodek swojej podstawowej dziatalnosci. Z kolei zgodnie z pkt 25
preambuly rozporzadzenie stosuje sie tylko do postepowan dotyczacych diuznikoéw,
ktorych glowny osrodek podstawowej dziatalnosci znajduje sie na obszarze Unii. Niniejsze
rozporzadzenie powinno mie¢ zastosowanie do postepowan upadtosciowych, ktore
spetlniajg warunki okreslone w niniejszym rozporzadzeniu, niezaleznie od tego, czy
dtuznik jest osoba fizyczng czy osoba prawna, przedsiebiorca czy osoba niewykonujaca
dziatalnosci gospodarczej (pkt 9 preambuly rozporzadzenia). Zgodnie z art. 1 ust. 1
rozporzadzenia jego przepisy stosuje sie do publicznych postepowan zbiorowych — w tym
do postepowan przejsciowych — okreslonych w prawie dotyczacym niewyptacalnosci i w
ktorych do celow naprawczych, celéw restrukturyzacji dtugu, reorganizacji lub likwidacji:
a) catkowicie lub czesciowo odebrano dluznikowi zarzad majatkiem i powotano zarzadce;
b) majatek i sprawy dluznika poddano kontroli sgdowej lub nadzorowi sadowemu; lub c)
na podstawie orzeczenia sadu lub z mocy prawa zostaje przyznane tymczasowe
wstrzymanie indywidualnego postepowania egzekucyjnego, by umozliwi¢ negocjacje
miedzy dtuznikiem a jego wierzycielami, pod warunkiem ze w postepowaniach, w ktorych
przyznano tymczasowe wstrzymanie egzekucji, przewidziane zostang wiasciwe srodki dla
ochrony ogotu wierzycieli, oraz, jezeli nie nastapi porozumienie, postepowania te
poprzedzaja jedno z postepowan, o ktérych mowa w lit. a) lub b). Wykaz postepowan,



ktore spelniajg wskazane wyzej warunki jest zawarty w zalgczniku A. Kazde krajowe
postepowanie, ktore jest wymienione w zalaczniku A do rozporzadzenia w sprawie
postepowania upadlosciowego, podlega przepisom tego rozporzadzenia i jest uwazane za
postepowanie w przedmiocie niewyptacalnosci w rozumieniu art. 1 ust. 1. Jednoczesnie
rozporzadzenie w sprawie postepowania upadiosciowego nie dotyczy tych postepowan,
ktore w tym zalaczniku nie sg wymienione. Oznacza to rowniez, ze jezeli postepowanie
jest wymienione w zalaczniku A, to nie ma potrzeby ustalania jakichkolwiek dalszych
przestanek w celu stwierdzenia, ze ten rodzaj postepowania, co do zasady, jest objety
zakresem regulacji rozporzadzenia w sprawie postepowania upadiosciowego (pkt 9
preambuly rozporzadzenia). Postepowanie upadto$ciowe zostato ujete w zatgczniku A do
rozporzadzenia w sprawie postepowania upadiosciowego co oznacza, Ze niniejsza sprawa
jest objeta jego zakresem zastosowania. Zgodnie z art. 3 ust. 1 rozporzadzenia w sprawie
postepowania upadlosciowego dla wszczecia postepowania upadilosciowego, ktore —
zgodnie z pkt 23 i 25 preambuly tego rozporzadzenia — jest okreslane jako postepowanie
~glowne”, wlasciwe sg sady tego panstwa cztonkowskiego, na terytorium ktorego znajduje
sie glowny osrodek podstawowej dziatalnosci dtuznika, w skrocie okreslany w zachodniej
literaturze i orzecznictwie jako COMI (ang. center of main interests). Gtéwnym osrodkiem
podstawowej dziatalnosci jest miejsce, w ktorym diuznik regularnie zarzadza swoja
dziatalnoscia o charakterze ekonomicznym i ktore jako takie jest rozpoznawalne dla osob
trzecich (art. 3 ust. zdanie drugie rozporzadzenia). Zgodnie z art. 3 ust. 1 rozporzadzenia
w przypadku spotki lub osoby prawnej domniemywa sie, wobec braku dowodu
przeciwnego, ze glownym osrodkiem ich podstawowej dziatalnosci jest miejsce siedziby
statutowej. Domniemanie takie ma zastosowanie tylko wtedy, gdy siedziba statutowa nie
zostala przeniesiona do innego panstwa czlonkowskiego w okresie trzech miesiecy
poprzedzajacych zlozenie wniosku o wszczecie postepowania upadiosciowego Diuznik
jest Spotka z ograniczong odpowiedzialnos$cia, adres dluznika ul. Fabryczna 2, 48- 316
Lambinowice, gléwny osrodek dziatalnosci dituznika tambinowice z siedziba w
Eambinowice. Zgodnie ze wskazanym domniemaniem nalezy wiec uznac, ze glowny
osrodek podstawowej dziatalnosci diluznika znajduje sie w Polsce. Domniemanie
powyzsze nie zostalo w niniejszej sprawie obalone. Z ustalonego przez sad stanu
faktycznego wynika, ze dtuznik prowadzi dziatalnos¢ gospodarcza w Polsce, tutaj znajduje
sie jego przedsiebiorstwo i majatek. W zwigzku z powyzszym nalezato uznac, ze gtéwny
osrodek podstawowej dziatalnosci dtuznika znajduje sie w Polsce, co oznacza, ze zgodnie
z art. 3 ust. 1 rozporzadzenia w sprawie postepowania upadtosciowego sad polski posiada
jurysdykcje do rozpoznania sprawy, a otwarte postepowanie upadtosciowe ma charakter
postepowania glownego. Majac na uwadze powyzsze sad stwierdzit w pkt 8 sentencji
postanowienia w oparciu o art. 4 ust. 1 rozporzadzenia, ze niniejsze postepowanie jest
postepowaniem glownym w rozumieniu art. 3 ust. 1 Rozporzadzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) nr 2015 /848 z dnia 20 maja 2015r. w sprawie postepowania
upadtosciowego (Dz. U. UE. L nr 141). Zgodnie z art. 10 p.u. sad upadios¢ ogtasza sie w
stosunku do dtuznika, ktéry stal sie niewyptacalny. Przepis art. 11 ust. 1 i ust. 1a p.u.
stanowi, iz niewyptacalnym jest ten dituznik, ktéry utracit zdolnos¢ do wykonywania
swoich wymagalnych zobowigzan pienieznych, przy czym domniemywa sie, ze dtuznik
utracit zdolno$¢ do wykonywania swoich wymagalnych zobowiazan pienieznych, jezeli
opoznienie w wykonywaniu zobowigzan pienieznych przekracza trzy miesigce. Nadto
zgodnie z ust. 2 art. 11 p.u. dtuznik bedacy osoba prawna jest niewyptacalny takze wtedy,



gdy jego zobowigzania pieniezne przekraczaja wartosc¢ jego majatku, a stan ten utrzymuje
sie przez okres przekraczajacy dwadziescia cztery miesiace. Do zobowigzan pienieznych,
o ktérych mowa w tym przepisie, nie wlicza sie zobowigzan przyszitych, w tym zobowigzan
pod warunkiem zawieszajacym oraz zobowigzan wobec wspolnika albo akcjonariusza z
tytutu pozyczki lub innej czynnosci prawnej o podobnych skutkach, o ktéorych mowa w art.
342 ust. 1 pkt. 4. Zgodnie natomiast z ust. 5 tego przepisu domniemywa sie, ze
zobowigzania pieniezne diuznika przekraczaja wartos¢ jego majatku, jezeli zgodnie z
bilansem jego zobowigzania, z wylgczeniem rezerw na zobowigzania oraz rezerw wobec
jednostek powigzanych, przekraczaja warto$¢ jego aktywow, a stan ten utrzymuje sie
przez okres przekraczajacy dwadziescia cztery miesigce. Nadto na podstawie art. 11 ust. 6
p.u. sad moze oddali¢ wniosek o ogloszenie upadlosci, jezeli nie ma zagrozenia utraty
przez dtuznika zdolnosci do wykonywania jego wymagalnych zobowigzan pienieznych w
niedtugim czasie. W swietle tresci powotanych powyzej przepisow oraz ustalonego stanu
faktycznego, okolicznoscia niebudzaca najmniejszej watpliwosci jest fakt, ze dltuznik jest
niewyptacalny, gdyz utracit zdolnos¢ do wykonywania swoich wymagalnych zobowigzan
pienieznych - dluznik nie wykonuje bowiem swoich wymagalnych zobowiazan wobec
wiecej niz jednego wierzyciela. Opoznienie w wykonywaniu jej wymagalnych zobowigzan
pienieznych przekracza trzy miesiace, co oznacza, ze w przypadku diuznika spelniona
zostata pozytywna przestanka ogtoszenia upadtosci. Zobowigzania pieniezne przekraczaja
wartos¢ majatku diuznika, a stan ten utrzymuje sie przez okres przekraczajacy
dwadziescia cztery miesiace. (Wybor) Jednoczesnie sad nie stwierdzit, aby zachodzila
negatywna przestanka ogloszenia upadlosci, jaka jest brak majatku niewyptacalnego
dtuznika na zaspokojenie kosztow postepowania lub wystarcza jedynie na zaspokojenie
tych kosztow (art. 13 ust. 1 p.u.). Z uwagi na powyzsze, sad na podstawie art. 10i 11 p.u.,
orzekt jak w pkt 1 i 3 postanowienia.

W toku postepowania kurator spotki ztozyt wniosek o zatwierdzenie warunkow
sprzedazy znacznej czesci przedsiebiorstwa na warunkach szczegdétowo opisanych we
wniosku.

W mysl art. 56a. 1. p.u. W postepowaniu o ogloszenie upadiosci uczestnik postepowania
moze zlozy¢ wniosek o zatwierdzenie warunkow sprzedazy przedsiebiorstwa diuznika lub
jego zorganizowanej czesci lub skladnikow majatkowych stanowiacych znacznag czesc
przedsiebiorstwa na rzecz nabywcy.

Z kolei zgodnie z art. 56c¢. 1. p.u. Sad uwzglednia wniosek o zatwierdzenie warunkow
sprzedazy, jezeli cena jest wyzsza niz kwota mozliwa do uzyskania w postepowaniu
upadiosciowym przy likwidacji na =zasadach ogolnych, pomniejszona o koszty
postepowania oraz inne zobowiazania masy upadtosci, ktére nalezaloby ponies¢ przy
likwidacji w takim trybie. 2. Sad moze uwzgledni¢ wniosek o zatwierdzenie warunkéw
sprzedazy, jezeli cena jest zblizona do kwoty mozliwej do uzyskania w postepowaniu
upadtosciowym przy likwidacji na zasadach ogolnych, pomniejszonej o koszty
postepowania oraz inne zobowigzania masy upadtosci, ktére nalezaloby ponies¢ przy
likwidacji w takim trybie, jezeli przemawia za tym wazny interes publiczny lub mozliwo$¢
zachowania przedsiebiorstwa diuznika. 3. Sad rozpoznaje wniosek o zatwierdzenie



warunkow sprzedazy nie wczesniej niz trzydziesci dni od dnia obwieszczenia o zlozeniu
tego wniosku oraz nie wczesniej niz czternascie dni od dnia doreczenia wierzycielom
zabezpieczonym na majatku, ktérego dotyczy ten wniosek, odpiséw tego wniosku wraz z
zalacznikami oraz zobowigzaniem do zajecia stanowiska w wyznaczonym terminie.

Sad Upadtosciowy na potrzeby rozpoznania przedmiotowego wniosku dokonat
wyktadni art. 56¢ p.u. W oparciu o wyktadnie funkcjonalng oraz jezykowa, doszedt do
przekonania, iz przepis ten dotyczy sytuacji jedynie uwzgledniajacej przez Sad
Upadlosciowy wniosek o zatwierdzenie warunkow sprzedazy o czy swiadczy sama tresc
ust. 1 oraz ust.2 cyt. wyzej artykutu warunkujacy mozliwos¢ uwzglednienia wniosku przez
Sad Upadtosciowy. Natomiast w przypadku negatywnej decyzji Sgdu w tym przedmiocie,
nie jest on zwigzany terminami okreslonym w ust. 3 cyt. przepisu. Przeciwne konkluzja
stataby w oczywistej sprzecznosci z naczelnymi zasadami postepowania upadtosciowego.
Podkresli¢ przy tym nalezy, iz stanowiska wierzycieli hipotecznych maja jedynie
charakter opiniodawczy, Sad Upadlo$ciowy nie jest w zadnym razie nimi zwiazany, jak i
samym wierzycielom nie przystuguje uprawnienie do zaskarzania decyzji Sadu o
oddaleniu wniosku o zatwierdzenie warunkow sprzedazy.

Sad Upadlosciowy po zapoznaniu sie z wnioskiem kuratora spotki o zatwierdzenie
warunkéw sprzedazy sktadnika przedsiebiorstwa, postanowit o oddaleniu tego wniosku. U
podstaw powyzszego rozstrzygniecia legly nastepujace okolicznosci. Instytucja tzw ,, pre-
packu” zostala wprowadzona do przepisow ustawy prawo upadilosciowe celem
przyspieszenia oraz ulatwienia likwidacji przyszlych skladnikéw masy upadiosci.
Przygotowana likwidacja powinna zapewnic szybkie i pelniejsze zaspokojenie wierzycieli
oraz znaczne skroécenie czasu trwania postepowania upadlosciowego. W szczegdlnosci
jest to przewidziane dla przedsiebiorcow prowadzacych nadal swojg dziatalno$¢, a
jednoczesnie doswiadczaja problemow finansowych. Znalezienie nowego nabywcy
pozwala w takim wypadku na utrzymaniu przedsiebiorstwa w ruchu oraz kontynuowanie
dziatalnosci. Dalej szybka likwidacja calego przedsiebiorstwa znacznie skraca czas
trwania catego postepowania, co rzecz jasna, przeklada sie rowniez na nizsze jego koszty,
ktore to w pierwszej kolejnosci zostana pokryte z likwidowanych sktadnikow
majatkowych dtuznika. Przy czym podkresli¢ nalezy, ze w niniejszej sprawie taka sytuacja
nie zachodzi.

Przy ocenie, czy skltadniki majatkowe stanowia znaczng czes$¢ przedsiebiorstwa,
nalezy bra¢ od uwage ich stosunek w proporcji do wartosci catego przedsiebiorstwa ale
rowniez funkcjonalne znaczenie przedmiotu sprzedazy dla catosci przedsiebiorstwa. (
Komentarz Prawo Upadlosciowe, Prawo Restrukturyzacyjne P. Zimerman, wyd. 7,
Warszawa 2022 ). Ponownie w tym miejscu nalezy powotac tresc¢ art. 56a ust. 1 p.u. ktéry
stanowi, iz w postepowaniu o ogloszenie upadiosci uczestnik postepowania moze ztozyc¢
wniosek o zatwierdzenie warunkow sprzedazy przedsiebiorstwa diuznika lub jego
zorganizowanej czesci lub skladnikéw majatkowych stanowigcych znaczng czesc
przedsiebiorstwa. Natomiast w niniejszej sprawie przedmiotem wniosku nie jest ani
przedsiebiorstwo ani tez jego zorganizowania czes¢ lecz jedynie skladnik majatku w
postaci dwoch dziatek 746/1 AM—1 oraz 449/24 AM—1 o tacznej wartosci 431 000
zl. Zatem wobec ogloszenia upadiosci spotki w dalszym ciggu nalezato by wdrazyc¢
procedure likwidacji pozostatych skitadnikéw majatkowych. Nie stoi zatem na



przeszkodzie aby réwniez dzialki objete wnioskiem o zatwierdzenie warunkow sprzedazy
rowniez zostaly zlikwidowane poprzez procedure aukcji lub przetargu w toku
postepowania upadiosciowego. Zdaniem Sadu Upadilosciowego, umozliwiajac wziecie
udzialu w procedurze likwidacji sktadnikow majatkowych diluznika potencjalnym
nabywcom tudziez inwestorom =z catej kraju, w przypadku ogloszenia
ogolnokrajowego przetargu, pozwoli na wylonienie najlepszej oferty przewyzszajacej te
wskazang we wniosku zatwierdzenie warunkow sprzedazy. Konkluzja ta wynika z
doswiadczenia Sadu uzyskanego w zwigzku z innymi postepowaniami upadiosciowymi
prowadzonych w trybie czesci I ustawy prawa upadlosciowego tzw. , trybie dla
przedsiebiorcéw”, gdzie w zorganizowanych przez syndyka przetargach nieruchomosci
wchodzace w skiad masy upadiosci niejednokrotnie zostaly sprzedane za cene
dwukrotnie przewyzszajaca cene wywotawcza.

Podsumowujac uwzglednienie wniosku o zatwierdzenie warunkow sprzedazy w
oparciu o okolicznosci faktyczne przedmiotowej sprawy nie speinitloby swojej funkcji
szybkiego i efektywnego przeprowadzenia postepowania upadlosciowego. Niezaleznie od
powyzszego perspektywa szybkiej i wzglednie prostej likwidacji skladnika majatku
przedsiebiorstwa dluznika nie moze zastania¢ istoty postepowania upadiosciowego
okreslonej w art. 2 ust. 1 p.u. Mianowicie postepowanie uregulowane ustawa nalezy
prowadzi¢ tak, aby roszczenia wierzycieli mogly zosta¢ zaspokojone w jak najwyzszym
stopniu. Jak wynika ze sprawozdania Tymczasowego Nadzorcy Sagdowego zobowigzania
dtuznika sa wysokie ( 2.476.911 zlotych ) , za$ liczba wierzycieli wynosi 63. Zatem
zdaniem Sadu Upadlosciowego zasadne jest podjecie czynnosci warunkujacych uzyskanie
wyzszej kwoty ze sprzedazy dzialek wskazanych we wniosku o zatwierdzenie warunkéw
sprzedazy, natomiast uwzglednienie wniosku w obecnej postaci bytoby krzywdzace dla
ogotu wierzycieli.

W zwigzku z powyzszym Sad orzekt jak w punkcie 2 postanowienia.

Z uwagi na fakt ogloszenia upadtosci, sad na mocy art. 51 ust. 1 pkt 4 p.u. wyznaczyt
trzydziestodniowy termin do zgloszenia wierzytelnosci, jak w punkcie 3 i 4
postanowienia. Na mocy art. 51 ust. 1 pkt 5 p.u., sad wyznaczyt rowniez sedziego-
komisarza, zastepce sedziego-komisarza oraz syndyka, jak w punktach 6 i 7
postanowienia. W punkcie 9 postanowienia obcigzono dtuznika kosztami postepowania

Majac powyzsze na uwadze orzeczono jak na wstepie.
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